
зАтвЕрд}ItЕно
Рiшенням вченоТ ради
НЩI iHTe лекту{SьноТ власностi НАПрН Украiни

року (протокол J\Ъ 5)
Голо и

Наталiя N,{ИРонЕНко

ВВВДЕНО В ДIЮ
наказом директора НЩI 1нтелекту€шьно1 власност1

положвннrI
про оргапiзацiю процедури захисту дисертацii та присудження ступеня

доктора фiлософii у Науково-дослiдному iнститутi

iнтелектуальноТ власцостi НАПрН УкраТнио

iз змiнами вiд З0 травня 202З р.

КиiЪ - 202З

ДОРОIIJЕНКО



1. Загальнi положення
1.1. I_{e Положення розроблене вiдповiдно до Закону Украiни <Про вищу

ocBiTy>>, Порядку шрисудження ступеня доктора фiлософii та скасування рiшення
разовоi спецiалiзованоi вченоi ради закладу вищоi освiти, науковоТ установи про
присудження сryпеня доктора фiлософii, затвердженого постановою Кабiнету
MiHicTpiB УкраТни вiд 12 сiчня 2022 р. J\Ъ 44 (далi - Порядок) та iнших
н9рмативно-правових aKTiB.

1.2. Положення розроблено з метою визначення _органiзацiI процедури
засiдання разових спецiалiзованих вчених рад Науково-дослiдного iнституту

дисертацiй здобувачами) з урахуванням вимог, визначених у Порядку.
1.3. У цьому Положеннi термiни вживаються у значеннi, наведеному в

Законi УкраТни кПро вищу ocBiry>, в Порядку та iнших нормативно-правових
актах.

)

2.I.

Вимоги до рiвня науковоi квалiфiкацiТ здобувача i пiдготовки
дисертацii

Щисертацiя повинна мiстити HoBi науково обгрунтованi результати
проведених здобувачем дослiджень, якi виконують конкретне наукове завдання,

що мае icToTHe значення для певноi галузi знань.
2.2. .Щисертацiя у виглядi спецiаJIьно пiдготовленого рукопису мае бути

оформлена державною або англiйською мовою, з урахуванням вимог щодо
оформлення дисертацiТ, передбачених наказами MiHicTepcTBa освiти i науки
УкраiЪи.

2.З. Обсяг основного тексту дисертацii п,тас становити 7 ,5-8,З авторських
аркушiв (1S0-200 cTopiHoK). Один авторський аркуш дорiвнюе 40 тис.
друкованих знакiв, врахOвуючи цифри, роздiловi знаки, промiжки мiж словами,

текстового
що становить близько 24 сторiнки друкованого тексту при

дисертацii за допомогою комlt'ютерноi технiки з використанням
оформленнi

редактора Word: шрифт - Times New Roman, формат А4, шрифт 14 кегль,
iнтервал 1,5. Що основного обсягу дисертацiТ не включаються: таблицi тQ

iлюстрацii, якi повнiстю займають площу сторiнки; додатки; список
використаних джерел. Текст дисертацii друкуеться, запишаючи поля Таких

розмiрiв: лiве - не менше 20_25 мм, праве - не менше 10 мм, верхне
менше 20 мм, нижнс i] не менше 20 мм.

2.4. HayKoBi результати дисертаrIii повиннi бути висвiтленi здобувачем
не. менше нiж у тръох наукових публiкацiях, якi розкривають основний змiст
дисертацii, вимоги до зарахування яких передбаченi в пунктах 8 та 9 ПоряДКУ.

Здобувач надае HayKoBi публiкацii (або ik копiТ), а також перелiк таких публiкацiй
(Щодаток 1).



2.6. Науковий керiвник (керiвники) готус (готують) висновок з оцiнкою

роботи здобувача у процесi пiдготовки ним дисертацii та виконання
iндивiдуальних планiв навчzuIьноi i науковоТ роботи, який засвiдчуе ступiнь
готовностi дисертацiТ здобувача до захисту. У висновку зазначаеться про
aKTy€uIbHicTb роботи, науково обГрунтованi результати IIроведених здобувачем

дослiджень, теоретичне i практичне значення дослiдження, вiдсутнiсть
(наявнiсть) порушенъ академiчноТ доброчесностi, зокрема й академiчного
плагiату в дисертацii, повноту викладення основних положень у публiкацiях
здобувача тощо. На висновку проставляеться дата. Здобувачевi надаетЬся
висновок в одному примiрнику.

2.7. Щисертацiя приймасться до розгляду за умови дотримання
здобувачем академiчноТ доброчесностi.. Для технiчноТ перевiрки дисертацii на вiдсутнiсть (наявнiстъ) академiчного
плагiату за допомогою системи Unichek, чи iншоТ комп'ютерноТ системи,
здобувач пише з€uIву (Щодаток 2) та разом з електронниМ примiрником
дисертацiТ, без списку використаних джерел та титульного аркушу, надсилае на
адресу електронноТ пошти Iнституту iз зазначенням н€}зви листа <Перевiрка на
академiчний плагiат>>. За результатами перевiрки здобувач та науковий керiвник
(керiвники) отримуе звiт подiбностi, згенерованоi комп'ютерною сисТеМОЮ,

пiсля чого здобувач готуе дет€tльне письмове пояснення щодо Bcix виявЛених
ко.мп'ютерною системою текстових збiгiв iз зазначенням вiдсоткiв бiльше 1,0Yo.

У поясненнi вказуютъся спiвпадiння, iх вiдсоток, здiйснюеться посиJIання на
вiдгlовiдну лiтературу та iншi джерела, звiдки взятi запозичення, надаються iншi
обцрунтованi пояснення. Пояснення пiдписуетъся здобувачем, з зазначенняМ
кПiдтверджую, що вiдомостi, викJIаденi мною у цьому поясненнi, е

достовiрними)). Науковий керiвник ознайомлюсться з поясненням, ЗверТаЮЧИ

увагу на наявнiсть, чи BfocyTHicTb спiвпадiнь, якi е, чи можуть бути квалiфiкованi
як академiчний плагiат в роботi, та ставить пiдпис. Пояснення додаетЬся до звiтУ
подiбностi та е його невiд'емною частиною (лалi разом - довiдка rrро реЗулЬТаТи
перевiрки на академiчний плагiат).

3. Публiчна презентацiя здобувачем наукових результатiв
дисертацii

3.1. Здобувач звертаеться до структурного пiдроздiлу (вiддiлу) Iнституry,

що реалiзуе вiдповiдну ocBiTHbo-HayкoBy програму та/або здiйснюе пiДГОТОВКУ

здобувача (да_тri - профiльний вiддiл), з письмовою заявою щодо отриМанНЯ

висновкУ про науКову новИзну, теоретичне та практичне значення результатiв
дисертаrIiТ (Щодаток 3).

,З.2. 
,Що заяви здобувач додае TaKi документи:

дисертацiю в друкованому (один примiрник) та електронному виглядi;

HayKoBi публiкацiТ (або Тх копii), в яких висвiтлено HayKoBi результати
дисертацii;

академiчнУ довiдкУ прО виконаннЯ ocBiTHbo-HayKoBoI програмИ (олин

примiрник);
висновок наукового керiвника (керiвникiв) (один примiрник).



З.З. З метою надання висновку про наукову новизну, теоретичне та
практичне значення результатiв дисертацii проводиться публiчна презентацiя
здобувачем наукових результатiв дисертацii та ii' обговорення на засiданнi
профiльного вiддiлу.

3.4. Органiзацiя проведення публiчноI презентацiТ покJIадаеться на
завiдувача профiлъним вiддiлом.
_ Завiдувач пересилае електронний примiрник дисертацiТ спiвробiтникам

вiддiлу для ознайомлення, пропонуе за погодженням з наукоtsим керiвником
рецензентiв з числа науково-педагогiчних або наукових спiвробiтникiв цъого
вiддiлу таlабо запрошених докторiв наук, докторiв фiлософiТ (кандидатiв наук) з
даноТ галузi знань, якi в под€Llrьшому можуть бути рекомендованi також i до
складу разовоi ради.

Рецензенти розглядають дисертацiю та HayKoBi публiкацii здобувача
впродовж 14 кЕLлендарних днiв з дня ik отримання та доповiдаютъ власнi
висновки на публiчнiй презентацii здобувачем наукових результатiв дисертацiТ.

3.5. На засiданнi профiльного вiддiлу шовиннi бути uрисутнi доктори
наук, кандидати наук з даноТ галузi знань. VIожливе проведення спiльного
засiдання двох структурних пiдроздiлiв Iнстиryту, а також можливе заrrрошення

до участi у засiданнi вiддiлу докторiв наук, докторiв фiлософii (кандидатiв наук)
з даноТ галузi знань з iнших структурних пiдроздiлiв Iнституту, докторiв наук та
докторiв фiлософiТ (кандидатiв наук) Навчально-наукового iнституту права
КиiЪсъкого нацiон€шьного унiверситету iMeHi Тараса ТТТевченка вiдповiдно до
договору про спiвпрацю у сферi ocBiTHbo-HayKoBoi пiдготовки кадрiв, науково-
ocBiTHboi дiяльностi та наукових стажувань.

З.6. Результати обговорення та проведення презентацii вiдображаються у
вцсновку про наукову новизну, теоретичне та практичне значення результатiв
дисертацii, який пiдписуеться головуючим на засiданнi.

Якщо завiдувач вiддiлу е одночасно науковим керiвником чи рецензентом,
головуе на засiданнi керiвник Щентру правового забезпечення розвитку та
технологiй Iнституту, за неможливостi взяти участь цим керiвником - iнша
особа, призначена директором Iнституry. t,

У висновку зазначасться iнформацiя про вiдповiднiсть дисертацii вимогам
п.6 Порядку. Науковий вiддiл Iнституту, на засiданнi якого здiйснювалася
публiчна презентацiя здобувачем наукових резупьтатiв дисертацiТ, подае вченiй

радi закладу пропозиiiii щодо кандидатур до складу разовоТ ради (Щодаток 4).

З.7. У випадку, коли здобувач реалiзус право на вибiр вченоi ради для
захисту дисертацiТ згiдно з пунктами 11, 30 Порядку пiдготовки здобувачiв вищоТ

освiти ступеня доктора фiлософiТ та доктора наук у закладах вищоТ освiти
(наукових установах), затвердженого постановою Кабiнету MiHicTpiB УкраiЪи
вiд 2З березня 20l.6 р. J\Гч 261, публiчна презентацiя дисертацiТ здобувачем
здiйснюеться в тому закладi вищоi освiти (науковiй ycTaHoBi), де бУде ЗДiйсненО

захист дисертацii.



теоретичне та практичне значення резулътатiв дисертацii здобувач подас
письмову заяву на iм'я голови вченоТ ради Iнституту про утворення разовоi
спецiалiзованоi вченоi ради (далi - рЕIзова рада) для проведення захисту
дисертацii (Щодаток 5).

Що заяви здобувач додас TaKi документи:
дисертацiю в друкованому (один примiрник) та електронному виглядi;

. HayKoBi публiкацiТ (або ik копii);
академiчну довiдку про виконання ocBiTHbo-HayKoBoi програми (один

примiрник);
висновок наукового керiвника (керiвникiв) (один примiрник);
висновок про наукову новизну, теоретичне та практичне значення

результатiв дисертацii (один примiрник);
довiдку про результати перевiрки на академiчний цлагiат.
4.2. Вчена рада Iнституту не пiзнiше двох мiсяцiв з дня отримання заяви

: , |Zздобувача утворюе р€}зову раду в складi п'яти осiб - голови разовоТ ради, двох
рецензентiв та двох офiцiйних ошонентiв, гtро що видаеться наказ Iнституту. У
разi вiдсутностi в Iнстиryтi можливостi призначити двох рецензентiв з

урахуванням вимог Порядку рz}зова рада утворюеться у складi голови ради,
одного рецензента та трьох офiцiйних опонентiв.

Головою разовоi ради може бути особа, яка:

- за основним мiсцем роботи працюе науково-гlедагогiчним або науковим
працiвником в Iнститутi;

мае науковий сryпiнъ доктора наук;

- отрим€Lла диплом доктора фiлософiТ (кандидата наук) не менше нiж за
три роки до дати утворення разовоi ради;

- е компетентним вченим за тематикою дослiдження здобувача (мае не
менше трьох наукових публiкацiй за тематикою дослiдження здобувача за умови
ik опублiкування протягом ocTaHHix п'яти poKiB до дня утворення разовоi ради та
пiсля присудження вченому ступеня доктора фiлософiТ (кандидата наук), до яких
зараховуються HayKoBi роботи, визначенi в п. 14 Порядку.

" Рецензентом може бути особа, яка:

- за основним мiсцем роботи працюс науково-педагогiчним або науковим
працiвником в Iнститlzтi;

_ мае науковий ступiнь доктора наук або доктора фiлософii (кандидата
наук);

- отрим€tла диплом доктора фiлософii (кандидата наук) не менше нiж за
три роки до дати утворення разовоi ради;

- е компетентним вченим за тематикою дослiдження здобувача (маС не

менше тръох наукових публiкацiй за тематикою дослiдження здобУвача За УМОВИ
iх опублiкування протягом ocTaHHix п'яти poKiB до дня утворення разовоi ради та

пiсля присудження вченому ступеня доктора фiлософiт (кандидата наук), до яких
зараховуються HayKoBi роботи, визначенi в п. 14 Порядку.

. Опонентом може бути особа, яка:



- е науково-педагогiчним або науковим працiвником i не працЮе в

Iнститутi;
- мае науковий ступiнь доктора наук або доктора фiлософii (кандидата

наук);
- отримаJIа диплом доктора фiлософii (кандидата Еаук) не менше нiж за

три роки до дати утворення разовоi ради;
- € комrrетентним вченим за тематикою дослiдження здобувача (мае не

менше трьох наукових публiкацiй за тематикою дослiдження здобувача за УМоВИ
ik опублiкування протягом ocTaHHix п'яти poKiB до дня утворення разовоТ раДИТа
пiсля присудження вченому стуtIеня доктора фiлософiТ (кандидата наук), до якиХ
зараховуютъся HayKoBi роботи, визначенi в п. 14 Порядку.

Опоненти не можуть працювати в одному i тому ж закладi та включаються

до складу разовоТ ради за ik письмовою згодою (Щодаток б).

Особа не може входити до складу разовоТ ради у разi, коли вона:
1) с науковим керiвником здобувача;
2) е керiвником Iнституту;
3) е спiвавтором наукових публiкацiй здобувача;
4) мас реальний чи потенцiйний конфлiкт iHTepeciB щодо здобУвача

(зокрема, е його близькою особою) таlабо його наукового керiвника;
5) притягуваJIася до академiчноТ вiдповiдалъностi за порушення

академiчноТ доброчесностi, зокрема щодо позбавлення права участi у роботi
спецiалiзованих вчених рад вiдповiдно до Законiв УкраiЪи <Про вищу ocBiTy>>,

<Про наукову i науково-технiчну дiяльнiсть>;
6) працюе (працювала) на керiвних посадах у закладах, усТанОВаХ,

органiзацiях, що незаконно провадять (провадили) свою дiялънiстъ на тимчасово
окупованих територiях Украiни;

7) не володiе мовою захисту дисертацii в обсязi, достатньому ДЛЯ

квалiфiкованого пр оведення атестацii здобувача;
8) отримала диплом доктора фiлософiТ (кандидата наук) менше нiж за тРИ

роки до дати утворення разовоI ради.
Одна особа протягом к€Lлендарного року може брати участь як члеН раЗОВОТ,

ради не бiльш як у восъми захистах дисертацiй.
Головою та членами разовоТ ради можуть бути обранi особи, якi BHeceHi До

единоi державноТ електронноТ бази з питань освiти.
4.З. На засiдЬння ВченоТ ради Iнституту надаються вiдомостi прО

передбачуваних голову та членiв разовоi ради (Щодаток 7).

4.4. Вчена рада Iнституту на засiданнi приймае рiшення про утвореннЯ
разовоi Ради. Щиректор Iнститугу на пiдставi рiшення вченоi ради видае накЕIз

про утворення р€}зово1 ради.
4.5. Протягом ш'яти робочих днiв з дати видання нак€ву про утворення

раз овоТ ради вiдповiда;rьний працiвник Iнстиrylу :

1) оприлюднюс на офiцiйному вебсайтi Iнституry електронну копiю

дисертацii у форматi PDF/A з текстовцц ITT&poM з накладенням електронного

пiдпису здобувачо, Що базусться на квалiфiкованому сертифiкатi електронного

пiдпису (з використанням квалiфiкованоТ електронноI позначки часу);



iнформацiю про склад разовоi ради, посилання на вебсайт, де здiйснюватиМеТЬся
трансляцiя захисту дисертацii;

2) вносить iнформацiю про утворення разовоi ради до iнформацiйноi
системи Нацiонального агентства iз забезпечення якостi вищоi освiти;

З) передае друкований примiрник дисертацii, пiдпцсаний здобУвачеМ, ДО

бiблiотеки Iнституту;
_ 4)пода€ електронний примiрник дисертацiТ до державноi науковоТ

установи кУкраiЪський iнститут науково-технiчноТ експертизи та iнформацii>, а

також до лок€lJIьного репозитарiю Iнституту.

5. ПИготовка до захисту дисертацii
5.1. Протягом 45 календарних днiв з дня оприлюднення iнформацii ПРО

утворення разовоТ ради кожен рецензент пода€ разовiй радi рецензiю, а КОЖеН

офiцiйний опонен вiдгук. Рецензенти та офiцiйнi опоненти забезпечУЮТъ

об'сктивнiсть пiдготовлених ними рецензiй i вiдгукiв, засвiдчують ik пiдпиСаМИ

та вiдбитками печаток закладiв за основним мiсцем роботи.
У разi виявлення членами Ради академiчного плагiаry, фабрикацiТ,

фальсифiкацii У дисертацiт таlабо наукових публiкацiях здобувача рецензент
(офiцiйний опонент) зазначае про це у своiй рецензii (вiдгуку).
. Рецензii та вiдгуки рееструються в Iнстиryтi з зазначенням вхiдноi дати та

передаються головi разовоi ради.
5.2. Протягом тръох робочих днiв з дЕя надходження до разовоТ ради

останньот рецензii (вiдгуку) разова Рада призначае дату, час i мiсце проведення

публiчнОго захисТу дисерТацiТ, яка призначастъся не ранiше нiж через два тижнi
та не пiзнiше нiж через чотири тижнi з дня надходження до разовоi ради
останньоТ рецензii (вiдгуку).

5.3. Вiдповiдалъний працiвник Iнстиryту оприлюднюе:
iнформаЦiю прО ДаТУ, час i мiсце проведення публiчного захисту дисертацii

здобувача на офiцiйному вебсайтi Iнституry та вносить до iнформацiйнот

системИ НацiонаЛъногО агентства iз забезпечення якостi вищоТ освiти;
електроннi копii рецензiй (вiдгукiв) у форматi PDF/A з текстовим шаром з

накладенням електронного пiдпису рецензента (офiцiйного опонента), що'
базуеться на квалiфiкованому сертифiкатi електронного пiдпису (з

використанням квалiфiкованоi електронноТ позначки часу), на офiцiйному
вебсайтi Iнституту. "

6. Процедура засiдання разовоi ради для публiчного захисту
дисертацii

6.1. Пiд час проведення захисту дисертацii забезпечуеться трансляцiя в

режимi ре€Lлъного часу на офiцiйному вебсайтi Iнституту, а також ведеться

- голова разовот Ради iнформуе присутнiх про правоможнlсть засlдання 1

розпочинае його за наявностi Bcix членiв разовоТ ради;



- голова р€Lзовоi ради iнформуе ii членiв про погоджену зi здобувачем
мову, якою BiH буле викJIадати ocHoBHi положення дисертацii та вiдповiдати на
запитання;

разовоТ ради документи, ix вiдловiднiсть

положення дисертацiТ та вiдповiдас на

усно чи письмово;

- гоJIова разовоТ ради оголошу€ порядок денний, н€tзву дисертацiТ,
вiдомостi про здобувача, вiдомостi про рецензентiв та офiцiйних опонентiв,
доповiдас про поданi здобувачем до
в9тановленим вимогам;

здобувач викладае ocHoBHi
запитання членiв разовоi ради, поданi

- у разi надходження до закладу звернень iнших осiб з оцiнкою дисертацiТ,
здобувач вiдповiдае на зауваження, якi мiстяться у цих зверненнях;

- виступаютьрецензенти;
- пiсля виступу кожного рецензента здобувачевi надають слово для

вiдповiдi;
- виступають опоненти.
- пiсля виступу кожного опонента здобувачевi надають слово для

вiдповiдi;
- пiсля кожного виступу здобувача для вiдповiдi на зауваження

рецензентiв/офiцiйних опонентiв, голова пересвiдчусться, чи задоволений

рецензент/опонент цiсю вiдповiддю;
- публiчне обговорення дисертацiТ, у якому мають право взяти участъ yci

присутнi на засiданнi;
- вiдкрите голосування голови та членiв разовоТ ради, пiд час якого голова

та кожен член разовоТ ради вiдкрито висловлюе свою позицiю за rlрисудження
або за вiдмову у присудженнi ступеня доктора фiлософiТ;

- рulзова рада приймае рiшення шляхом вiдкритого голосування: про
присудження сryпеня доктора фiлософiТ, якщо його пiдтримали не менше нiж
чотири члени разовоi ради; про вiдмову у присудженнi ступеня доктора
фiлософii, якщо його пiдтримали два чи бiльше членiв разовоТ ради;

- надаеться заключне слово здобувачу.
6.З. За результатами голосування оформлюеться рiшення разовоi радц.

про присудження (вiдмову у присудженнi) ступеня доктора фiлософii (Щодаток
8), У рiшеннi, яке пiдписусться головою разовоТ ради та скрiплюеться вiдбитком
rrечатки Iнституry, обов'язково з€вначаються результати голосування голови та
членiв разовоТ ради.-Чле" разовоi ради мае право викласти письмово окрему
думщу, в якiй зz}значити зауваження щодо дисертацiТ, зокрема й щодо дотримання
здобувачем академiчноТ доброчесностi таlабо щодо процедури захисту
дисертацii. Окрема думка додаеться до рiшення разовоi ради про присудження
(вiдмову у присудженнi) стуIIеЕIя доктора фiлософiТ i е його невiд'емною
частиною. Невiд'смною частиною рiшення с також вiдеозапис трансляцiТ захисту
дисертацiТ, на який накладаеться електронна пе:{атка Iнституту, що базуеться на
квалiф iKoBaHoMy серти ф iKaTi електронноi tIечатки.

7. Оформлення документiв пiсля захисту дисертацii
7.|. Вiдповiдальний працiвник Iнституry пiсля rrрийняття рiшення



разовою радою про присудження ступеня доктора фiлософii:
1) rrротягом трьох робочих днiв оприлюднюе на офiцiйному вебсайтi

Iнстиryту рiшення разовоТ ради, вiдеозапис трансляцiТ захисту лисертачii;
2) протягом rt'яти робочих днiв подае iнформацiю гlро результати захисту

дисертацiТ до iнформацiйноТ системи Нацiонального агентства iз забезпечення
якостi вищоi освiти.
_ 7.2. Протягом тридцяти каJIендарних днiв формуеться особова справа

здобувача ступеня доктора фiлософiТ, яка зберiгаеться в apxiBi Iнституту,
вiдповiдно до законодавства.

7.З. Перелiк документiв особовоi справи здобувача:
1)висновок про наукову новизну, теоретичне та практичне значення

результатiв дисертацiТ (один примiрник) ;

2)рецензii рецензентiв (по одному примiрнику);
3) вiдгуки офiцiйних опонентiв (по одному примiрнику);
4) рiшення разовоi ради про присудження ступеня доктора фiлософiТ;
5) вiдеозапис трансляцiТ захисту дисертацiТ.

8. Присудження ступеня доктора фiлософiТ та видача диплоМа
8.1. На пiдставi рiшення р€вовоТ ради про присудження ступеня докТора

фiлософii Iнститут не ранiше нiж через 15 та не пiзнiше нiж через 30 календарних

днiв з дня захисту дисертацii видае наказ про видачу здобувачевi дИПЛоМа

доктора фiлософiТ та додатка до нього свропейського зр€Lзка.

8.2. Рiшення разовоi ради про присудження сryпеня доктора фiлософiТ
набирае чинностi з дати набрання чинностi наказом Iнституту про ВиДаЧУ

диплома доктора фiлософiТ.
8.З. Щиплом доктора фiлософii оформляеться за формою, затвердженою

MiHicTepcTBoM освiти i науки Украiни, згiдно з дизайном бланкадипломадоктора

фiлософiТ, затвердженого рiшенням вченоТ ради Iнституry, Td виДаеТЬся

здобувачевi у Порядку замовлення, видачi та облiку диплома докТора фiЛОСОфiТ
i додатку до нього еврогlейського зр€}зка (DIPLOMA SUPPLEVIENT),
затвердженого рiшенням вченоi ради Iнституту. ", ]

8.4. Протягом десяти робочих днiв з дня видачi диплома докТора

фiлософiТ вiдповiдалъний працiвник Iнституту додае копiю рiшення разовоТ Ради
про присудження ступеня доктора фiлософii, засвiдчену головою раЗовоi,РаДИ,
до друкованого примiрника дисертацiТ, що зберiгаеться у бiблiотецi IнСТИТУТУ.



,Щоdаmок I

пуБлIкАцIi
здобувача(-ки) за темою дисертацii

(

)

Nъ Тип Бiблiографiчний
опис та посилання

на публiкацiю

PiK Ключовi
слова

DoI Мiстить
державну

тасмницю /

службову
iнформацiю
(так, чи Hi)

1 Публiкацiя в

украiЪському/
iноземному
виданнi

2 Публiкацiя в

украiЪському/
iноземному
виданнi

J Публiкацiя в

украiЪському/
iноземному
виданнi

Здобувач(-*u)

Дата

пidпuс Iм'я, прiзвище



lоdаmок 2

Щиректору
Науково-дослiдного
iнституту iнтелектуальн оi
власностi НАПрН УкраiЪи

(прiзвuttlе, i,л,t'я, п о баmькtlвi)

Здобувача (-ки)
(прiзвtttце, iл,t'я, по баmьковi)

Заява

Прошу здiйснити перевiрку на вiдсутнiсть (наявнiсть) академiчного
плагiату в TeKcTi мосТ дисертацiйноТ роботи на тему

), поданоТ на
здобуття ступеня доктора фiлософiТ з галузi знань за спецiЕtдьнiстю
на безоплатнiй ocHoBi.

Результати технiчноi перевiрки прошу надiслати на MoIo електроНну

адресу та електоо:", адресу начкового
керlвника

п7liзвutt1е, iн it1iсшu

Щодаток:
електронний примiрник дисертацii (без списку використаних джереЛ Та

титульного аркушу) на _ арк.

Здобувач(-пu)

Щата

пidпuс Iм'я, прiзвиrце



fоdаmок З
Завiдувачу вiддiлу

Науково-дослiдного
iнституту iнтелектуальноТ
власностi НАПрН УкраТни

(прiзвuu,lе, iм,'я, по баmьковi)

Здобувача(-ки)
(прiзвuttуе, i.+t'я, по баtпьковi)

Заява

Прошу дозволити проведення публiчноТ гrрезентацiТ наукових результатiв
дисертацiТ на тему (( )) на злобуття
ступеня доктора фiлософiТ з галузi знань _за спецiальнiстю _ та ii
обговорення на засiданнi профiльного вiддiлу Iнституту з метою надання
висновку про наукову новизну, теоретичне та практичне значення резулътатiв
дисертацiТ.

Щодатки:
1. Щисертацiя в друкованому (олин примiрник) та електронному
виглядi на _ арк.
2. HayKoBi публiкачiТ (або Тх копiТ) на _ арк.
3. Перелiк наукових публiкацiй на _ арк.
4. Академiчна довiдка про виконеЕня ocBiTHbo-HayKoBoT програми
(один примiрник) на _ арк.
5. Висновок наукового керiвника/керiвникiв (один примiрник) на _
арк.

пidпuс Iм'я, прiзвиrцеЗлобувач(-ка)

Щата



,Щоdаmок 4

(ЗАТВЕРДItУЮ>

202_р.

Науково -дослiднОго iнстиТуту iнтеЛектуаJIьноi власн о cTi НАПрН Украiни

вiд к )) 202_року

ПРиСУТНI:
(вказапtч uri" npuryr*)rrr.lacidaHHi rtayKclBcl-пeOazozirtHux i наукслвъtх праt,liвнъtкiв (прiзвut,ца i

iH it1 i а,ttt, п о с а d tt, в i d d iitu, н аук ов i с ttlуп е н i, вч е r L i з rз aHHsL, )
серед присутнiх =- докторiв наук, _кандидатiв наук

Головуючий на засiданнi:
(пр iз вuulе, il tiTlia,alt, l tctyKo вuЙ спlуп.iнь, вч ен е зв arпl,L)

здобувача(-ки)
)),

Науковий керiвник:
(прiзвutце, iHirliалu, ttауковuй спlylliltь, вчене збання, посadац

(Зdобусlач(-ка) вuклаdас ocHtlBHi пOJLоженHя B.lacHo1 презеltmацii, акL|енп"tуючu ува?у lla

акmуальносmi me]lu DосlLidженrLя, преdlлеmi, об'скmi, завdаltнях, ltayKoBiit нслвuзнi mct

резульmаmах ompuшartozcl dослidженt tя mощо),

ПИТАННЯ СТАВИЛИ:

за

Заступник директора з науковоi роботи
Науково-дослiдного iнституту
iнтелектуzшIьноТ власностi НАПрН
УкраiЪи

пidпuс iм'я, прiзвtttце

(( _)

витяг

з протоколу J\Ъ _ засiдання

ПОРЯДОК ЩЕННИЙ:
Обговорення дисертацiйного доспiдження

на тему ((

(Прiзвuu4е, iнiцiалu, науковuй спlупirtь mа вчене званtlя muх, хmо заdав пumа,нLIя, вказап,lu



,r,ir* пumання mа вidповidь на ньо?о зdобувачаСкu)).

Пiсля вiдгrовiдей на запитання виступили:

ВиСТУПИЛИz
Науковий керiвник:

Рецензент:

Рецензент:
(пр iз rlutt1 е, iH itli a:tu, н аук о вuЙ с tпуп i t t ь, вч е l l е з б а н н я )

(прiзвuttlе, irtitliа,чu, науковuй спlуlэil Lb, вчене звal ttп)

В обговореннi взяли участь:
(прiзвuu,lе, iнiцiа"lu, посаdа, науковuЙ. ctltyпiHb, вчене зваttня (за HaяBHoLllli))

(у вu.сmупах ,vож:е вuсr;iпt.пюваmuся aKmya,tbHicmb, наукова новuзна, mеореmuчна mа

пра'mччtlа значu.lliсmь резу]ьmаmiв duсерmатliйноzо с)ос,.liOэк,еrlнrl, а ma\o)tc, вuсjlов-цlоваmuся

рекомеrLdацil'ulоdО поdальu,tоzо 1х BuKopucmaHHrl у пракmчЧнiй diя:LьНосmi; зазНuЧul|lltL''l, u|0
-преDсmав-пена 

dttсерlпсttliя вidповidас/не вidповiОас чuннчм Blt]no?a.y!., пр() BiDcymHiclпb

(iаявrtiсmь) акаdе,lliчноzо ntaziamy i може буmu peKo,vertc)oBalta/He peKoMeHc)oBalIa do розzляdу

mа захuспlу на зdобуmпlя сmупеня dокmора фi,пософit у разовiй спецiа,пiзованiй вченiit paDi)

про наукову новизну,
дисертацiТ

((

висновок
теоретичне та практичне значення результатiв

на тему:
.)l

поданот на здобуття ступеня доктора фiлософii з галузi знань
за спецiальнiстю

Об грунтува ння вибору тем и дослИже НнЯ (Сmuсл о Butu аd аеmь ся акmу альн i сmь

завdаннЯ ii проблuru, u4О розв'язуюmься, dля mie[ чu iHulot zалузi mоu4о),

ЗвОязок роботи з науковими програмами, планами, темами, грантами
(Зазначасmься, l14o duсерmацiйна робоmа вuконана в pafuInax mеJчlu науковuх dослidжень (Ne

dерuсреесmрацit)).
Мета i завдання дослiдження.
Об'ект дослiДження.
Предмет дослiдження.
Методи дослiджtння.
особистий внесок здобувача в отриманнi наукових результатlв

(харакmерuсmuка особuсmоzо внеску мае буmu конкреmuзована mа вidобраасаmu роль
'rDiбувочБ 

в розробленнi HoBttx науковuх iDей, форлlулюваннi KoHKpemHoZo Hayчo9ozo завdання,

обr.рунmуваiнi л,tеmоduкu йоzо розв'язання, обробцi сmаmuсmuчноZо mа iHu,tozo MamepiaLty, в

пр о в е d; eHHi d о слiduс ень mоlцо)

щостовiрнiсть та обfрунтованiсть отриманих результатrв та

запропонованих автором рiшень, висновкiв' рекомендацiй (пidmверdжуеmься

mе'реmuчнl,fut розробле""Й @бlрунmуванняlw) базов'х положень, резульmаmамu апробацii, а

mакож моdелювання (розраху"ф1 ,*rпrрuл4енmальн1,1х резульmаmiв, tx зв',вкол4 з iснуючuлчtu

резульmаmа.л4u; вidповidнiсmь резульmаmа]и iHu,Lux aBmopiB, а mакож резульmаm.а]w,

оdерэtсанuлw iнu,tuл,ru меmоdал,lu; якu4о наукова обrрунmованiсmь пidляzае cyMHiBy, mо необхidнq



перерахуваmu прuчuн1,1, 1цо вл,lкJlltкаюmь цi cy]rlчiru, або акценmуваmu ува?у на duскусiЙнuх
пumаннrtх).

HoBi науково обгрунтованi результати проведених здобувачем
дослiджень (Зазначаеmься в чо]иу проявля€mься наукова новuзна dослiDження, на якllх
ocHoBтllx полоэtсеннях вона базу€mься. Вперtоrc: обtрунmовано, запропоновано, розроблено,
вuявлено i m.d. Уdосконалено: ... Оmрuмалu поdальu,tuй розвumок: .., i m.D.)

Теоретичне значення виконаного дослiдження (Зазначаеmься про HoBi

науково обrрунmованi mеореmuчнi mа/або експерItJуtенmальнi резульmаmu провеdенuх

dослidэrcень, Lцо furаюmь iсmоmне значення dlm певноi zалузi знань mа пidmверdжуюmься
dокулwенmаллu, якi засвidчуюmь провеdення mакltх dослidжень, а mакож свidчumь прО

особuсmuй внесок зdобувача в науку).

Праlсгичне значення результатiв дослiд}кення. (Значення робоmu повuнно

вidповidаmu на пumання, 1140 dас вuконана робоmа dля пракmuкu).

HayKoBi публiкацii (Навоdumься перелiк опублiкованuх праць, якi вidображаЮmь
о cHoBHi ре зульmаmu duс ерmацit).

Апробацiя основних результатiв дослiдження на конференцiях,
симпозiумах, ceмiнapax, круглих столах тощо (Навоdumься ix перелiк, мiсце mа

dаmа провеdення).

Структура та обсяг дисертацii.
Оцiнка мови та стилю викладення (Зазначасmься, чu BltKoHaHa duсерmацiя

фаховою украiнською\анzлiйською мовою, чu вidповidае mексmове поdання маmерiалу сmlлIю

н ауко в о - d о с лidн o[ лimер аmурu).

Щотримання академiчноТ доброчесностi (Вказуеmься про вidсуmнiсmь

(наявнiсmь) факmiв акаdеллiчноzо плаziаmу, фабрuкацii, фальсuфiкацii в робоmi mа/абО

науковuх публiкацiях, в якuх вuсвimленi HayKoBi резульmаmu duсерmацii).

ЗАПРОПОНОВАНО:
Вiдповiдно до п. 15 Порядку присудження ступеня доктора фiлософii та

скасуваНня рiшення р€lзовоТ спецiалiзованоТ вченоТ Ради закладу вищоi освiти,

науковот установи про присудження стуценя доктора фiлософiт, затвердженого
постановою Кабiнеry
такиЙ склад разовоТ

MiHicTpiB УкраiЪи вiд 12 сiчня 2022 р. jф 44, прошону€ться

ради:
Голова ради:

(прiзвutце, iнiцiаiLu, наукслвttй сmупiнь, вчен е званltя)

Рецензенти:

(прiзвutце, il tiцiа:ttt, науковuй сmупil tb, бчеl le звuнt п)

(прiз вutце, iHitlial tu, rt аукосlu,й с п,tупiнь, вч е н е з в ан н я)

Офiцiйнi опоненти:

(прiзвuulе, iнitliалu, науковuй сmупirLь, бчене звання)

(пр i з в uu4 е, il,t iцi ал u, rt ау Kcl в uй с mупiн ь, в ч е н е з в ан н я )



УХВАЛЕНо:
1. Затвердити висновок про наукову новизну, теоретичне та IIрактичне

значення результатiв дисертацii

( пр l з Bul,L|e, I | ! п,! l а,| lu)

на темV: ((
J

))

2. За актуzlJlьнiстю, степенем науковоТ новизни, обГрунтованiстю,
науковою та практичною цiннiстю здобутих результатiв дисертацiя

вiдп овiдас спецiалъностi
(пр i з в u tt1 е, i н it1 i a;tu )

та вимогам Порядку присудження ступеня доктора фiлософiТ та скасування

рiшення разовоТ спецiалiзованоТ вченоТ ради закладу виrцоТ освiти, науковоТ

установи про присудження ступеня доктора фiлософiТ, затвердх{еного
постановою Кабiнету N4iHicTpiB УкраТни вiд 12 сiчня 2022 р. ЛЪ 44.

a
1

на тему: ((

Рекомендувати дисертацiю
(п р i з в ut,t1 е, i н iцi а, tu1

)до
захисту на здобуття сryпенlI доктора фiлософiТ у разовiй спецiа-гriзованiй вченiй

радi за спецiальнiстю
4. Рекомендувати Вченiй радi Iнституту розглянути пропозицiТ rцОДО

кандидатур до складу разовоТ ради:
Голова ради:

Рецензенти:

(п р i з в utt1 е, i н iцi аlu, н ауко вuй с пlytl iHb, сз ч е н е з в ан ня)

(прiзвutt,уе, iнiцiсlлu, науковuй сmуцiц6, вчене звшlllя)

(пр iзвt ttt1 е, iH iцi a,tu, науковuй сtпупiнь, вч ett е з вання)

Офiцiйнi опоненти:
(п р i з в utц е, iH iцi aau, н aytco в uit сmуп iHb, в ч е н е з в ан н st )

(п р iз Buu.t е, iH it1 i a.rtu, н аук о в чй с пlуп i Ht,, вч е н е з б ан H rr )

Результати голосування щодо рекомендацiТ до захисту дисертацiТ:
зА-_
проти -

утриN4А Iмся -
Рiшення lтрийнято

Головуючий(-а) на засiданнi

Секретар засiдання

пidпuс

пidпuс

iм'я, прiзвuLце

iл,t'я, прiзвLIL!|е



!оdаmок 5

Головi Вченоi радп
Науково-дослiдного iнституту
iнтелектуалъноi власностi
НАПрН УкраiЪи

(прiзвuttlе, i,уt'я, по баmьковi)

Здобувача(-ки)

(прiзвutсlе, iм'я, по баmьксlвi)

Заява

Прошу утворити разову спецiалiзовану вчену раду для захисту дисертацiТ
за темою ( )),

поданоi на здобуття ступеня доктора фiлософiТ з галузi знань
спецizLльнiстю

Щисертацiя виконана мною самостiйно, з дотриманням академiчноТ

доброчесностi.
Що захисту подасться остаточний текст дисертаrtiТ.
N4oBa захисту - украТнська таlабо англiйська.

Щодатки:
1) лисертацiя в друкованому та електронному виглядi на_ арк.;
2) HayKoBi публiкацiТ (або Тх копii);
З) академiчна довiдка про виконання освiтнъо-науковоТ програми на _арк.;
4) висновок наукового керiвника (керiвникiв) на _ арк.;
5) висновок про наукову новизну, теоретичне та практичне значення

результатiв дисертацii на _ арк.;
6) довiдка про результати перевiрки на академiчний плагiат на _ арк.

пidпuс Iм'я, прiзвиrце



!оdаmок 6

Головi Вченоi ради
Науково-дослiдного
iнституту iнтелектуальноТ
власностi НАПрН УкраiЪи

(Прiзвutце, i,ll'я, по бапlьковi)

(Прiruuulп, i.чt'я, по бапlьковi)

переdб ачуван ozo о пон е н mа)

я, (прiзвutце, iл4'я, по-баmьковi,

науковuЙ сmупiнь, tuuфр i назва спецiальноспti, вчене звання, посаdа, Mictle

робоmu) даю згоду на участь, як голови ралиlрецензента/опоненТd, у разовiй
спецiалiзованiй вченiй радi для прийняття до розгляду та проведення захисту

дисертацiТ
((

на тему

здобувача
доктора фiлософiТ за спецiаJIьнiстю

Щанi про опонента:
1. Протягом року був (була) членом р€lзових спецiалiзованих вчених рад

разiв.
2. Науковий ступiнь доктора наук/кан дидата наук/доктора фiлософiТ

присуджено _._20- Р.
з. Вiдомостi про публiкацii голови радиlре.tензента/опонента за TeMaTLjKoio

дослiдження здобувача додаються*.

пidпuс

lаmа

* Зазначаються трИ HayKoBi публiкацiТ за тематикою дос;ti.];ttення (бi(liоzраQliчнuй опltс' lllLl п()L,ц-lLlllllя

Hct пуб:tiкаtliкl, piK, кltilчовi ,r,ouo, DoI, oRCID), опублiкованi протягом ocTaHHix п'яти poKiB до дня

yruop"n"" разовоТ ради та пiсля присудження вченому ступеня доктора фiлософiТ (кандидага наук)

Iм'я, прiзвише

який(-а) здобувае науковий ступiнь



,Щоdаmок 7

Вiдомостi
про голову та членiв разовоi спецiалiзованоТ вченоi ради

Науково -дослiдного iнституту iнтелекту€LльноТ власн ocTi НАПрН УкраТни,
запропонованих для захисту дисертацiТ здобув ача(-ки)
н.а тему (

на здобуття ступеня доктора фiлософiТ за спецiальнiстю

Голова разовоТ ради

(прiзвище, iм'я, по батьковi)
Заклад, посада

Науковий ступiнь, piK
присудженЕя,
спецiальнiсть

Публiкацii голови ради за

темою дисертацii

Бiблiографiчний опис та
посилання на
публiкацiю

PiK ключовi елова DoI

i1

Публiкачiя в

у краТнському/закорлонно\.,1у
виданнi

]a

публiкацiя в

украТнському/закорлонноN{у
виданнi

a
J

Публiкацiя в

украТнському/з акордонному
виданнi

oRCID

Рецензент

(прiзвище, iм'я, по батьковi)
Заклад, посада

Науковий сryпiнь, piK
присудження,
спецiальнiсть

l

Публiкацii рецензента за

темою дисертацii

Бiблiографiчяий опис та
посилання на
публiкацiю

PiK ключовi слова DoI

1

Публiкацiя в

украiнському/закордонному
виданнi



2

Пуб;riкацiя в

украIнському/закорлонному
виданнi

aJ

Пl,блiкацiя в

украiнському/закорлонному
виданнi

oRCID

опонент

(прiзвиrце, iN,l'я, по батьковi)
Закладо посада

Науковий ступiнь, piK
присудження,
спецiальнiсть

; Публiкацii опонента за темою

] дисертачii
i

Бiблiографiчний опис та
посилання на
публiкачiю

PiK ключовi слова DoI

]

i1

Публiкацiя в

украТнському/закор.лонному
виданнi

j

12

Публiкачiя в

украТнському/закорлонному
виданнi

Публiкаuiя в

украТнському/закорлонному
виданнi

oRCID

1J



!оdаmок В

ФормА
рiшення спецiалiзованоТ вченоТ ради

про присуд?кення ступеня доктора фiлософiТ
(зzidrtо з нака.зо.,\4, Мiнiсmерсmва освimч i Hayliu Украi'нъt 22 кrlimня 2019 року Л? SJJ кПро

заmверduсенrtя форм dоку.vенmiв аmесmацiйно|справtt зdобувача сmупенЯ dокmОРа

фilLософii>)

Спецiалiзована вчена рада
(повне найменування закладу вищоi освi,ги (науковоТ

ycTaHoBlr)" пiдпоря.лкування (у родовоN4у BilMiHKy), MicTo)

про присудження ступеня доктора фiлософii в галузi знань

на пiдставi прилюдного захисту дисертацiТ "

(галузь знань)

(назва дисертачii)

за спецiальнiстю

|l l!

(код i найменування спецiальностi вiдповiдно ло перелiку галузей знань i

спецiа,rьностей, за якими здiйснюсться пiдготовка здобувачiв вищОТ ОСВiТи)

20_ року.

19 року народження,
(прiзвише. ir,l'я, по батьковi (у разi наявностi) здобувача)

громадянин
(назва держави, громадянином якоi с злобувач)

ocBiTa вища: закiнчив у _ роцi
(найменування закладу вищоТ освiти)

за спецlальнlстю
(за липломом)

Працюе
(посала)

з _ р. до цього часу.
(мiсuе основноТ роботи. вiдомче пiлпорядкування, MicTo)

Щисертацiю виконано у
(найменування закладу вищоТ освiти (науковоТ установи),

пiл,поря.лкування, MicTo)

Науковий керiвник (керiвники)
(прiзвище, iм'я, по батьковi (у разi наявностi),

науковий ступiнь, вчене звання, мiсце роботи, посада)

м онограф iЙ_ (зазначити три HayKoBi публiкацii) :

1.

2.
a
J.

у дискусii взяли участь голова i члени спецiалiзованоi вченоi ради та присутнi на захистi фахiвцi

(прiзвища, iHi цiа,rи, HayKoBi ступенi,



мiсця роботи, посади, заува;кення)

Результати таемного голосування :

"За" _ членiв ради,
"Проти" членiв ради,
недiйсних бюлетенiв

На пiдставi результатiв тасмного голосування спецiалiзована вчена рада присудrкуе / вiдмов:lяс У
присудженнi

(прiзвище, iм'я, ло батьковi (у разi наявностi) злобу,вача у давальному вiлмiнку)

стl,пiнь / ступеня доктора фiлософiт з гапузi знань
(галузь знань)

за спецiальнiстю

Голова спецiацiзованоТ
вченоТ ради

Рецензент

Рецензент

опонент

опонент

(кол i найменування спецiальностi вiдповiдно ло Переrriку галузей знань i

спецiальностей, за якими здiйснюсться пiдготовка злобувачiв вищоТ освiти)

(пiдпис) (прiзвище" iнiчiали)

(пiлпис) (прiзвище, iнiцiали)

(пiдп ис) (прiзвище, iнiчiа.пи)

(пiдп ис) (прiзвище, iнiцiаrlи)

(пiдпис) (прiзвище, iнiчiали)

г
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